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Crise do capitalismo e as mutacgdes no mundo do trabalho

Na avaanche de transformacfes a que estd submetido o homem contemporaneo,
advindas do intenso desenvolvimento cientifico e tecnolégico, juntamente com a crise do
sistema, as transformacdes, sofridas nas relacbes de trabalho, as quais tem alterado a sua
forma estrutural a ponto de transformé-lo radicalmente, séo de extrema importancia para a
compreensdo da realidade vigente. A partir disto, ha que questionar/refletir seriamente sobre
as reals consequéncias destas mutagbes no modo de producdo capitalista e seus
desdobramentos, uma vez que, como diz DUARTE (2000, p. 117 b), € conhecido o fato de
gue na teoria de Marx 0 mesmo afirma que “0 processo pelo qual o ser humano foi se
diferenciando dos demais seres vivos tem seu fundamento objetivo no trabalho como
atividade pela qual o homem transforma a natureza e a si préprio” ou sga, o0 homem torna-se
homem através de processos historicos de apropriacao, recriacdo e transformacao, produzindo
e reproduzindo culturalmente asi mesmo e 0 meio em que vive. Sendo assim, 0 ser humano é
processo, € resultado, € produto e é produtor da realidade historica. Schaff (1990, p. 100), ao
abordar a condicdo humana, diz que:

o individuo humano é determinado, portanto, pelo seu gendtipo — isto €,
pela constituicdo genética do seu organismo, cuja inteira evolugdo esta
subordinada em Ultima instancia a evolugdo genética — ao qual se sobrepde

0 estrato cultural do comportamento humano segundo um processo de co-
evolucéo.



Isso implica afirmar que 0 homem é um sujeito histérico social. Desta forma, entende-se que os homens trazem consigo
extratos das experiéncias ja construidas pelos seus ancestrais. A teoria da tabula rasa ha muito foi abandonada; o ser humano, “ao
contr&rio, nasce como uma folha sobre a qual j& estdo registradas as experiéncias filogenéticas adquiridas durante a evolugdo da
espécie, que constituem uma parte de suas disposi¢des inatas’ (SCHAFF, 1990, p. 100). A historia dos homens € também a historia da
forma como estes vem se apropriando da natureza, transformando-a e usando-a para suprir suas necessidades e ou interesses. Este
processo, que produz uma realidade histérico cultural, tem na sua base estrutural, numa concepgao marxista, a categoria trabalho como
elemento fundamental para a compreensdo das formas de organizacdo dos homens. O trabalho esteve presente em todos os periodos da

histéria da humanidade, seja como elemento criador, seja como possibilidade de sobrevivéncia, porém sempre como condicdo para a
existéncia humana. No dizer de Marx; Engels (1989, p. 39-40):

0 primeiro pressuposto de toda a histéria é que os homens devem estar em condicBes de viver para poder “fazer
histéria’. Mas, para viver, € preciso antes de tudo comer, beber, ter habitacdo, vestir-se e algumas coisas mais. O
primeiro ato histérico é, portanto, a producdo dos meios que permitam a satisfacdo dessas necessidades, a producéo da
prépria vida materia, e de fato este € um ato histérico, uma condi¢do fundamental de toda a histéria, que ainda hoje
como a milhares de anos, deve ser cumprido todos os dias e todas as horas, simplesmente para manter os seres humanos

vivos. (...) O segundo ponto € que, satisfeita essa primeira necessidade, a acdo de satisfazé-la e o instrumento de
satisfag@o j& adquirido conduzem a novas necessidades — e esta produgdo de novas necessidades € o primeiro ato
historico.

A satisfacdo das necessidades béasicas para a sobrevivéncia depende, numa sociedade capitalista, de que o homem tenha acesso
ao trabalho para que disponha dos recursos financeiros necessarios a aquisicao dos bens para sua subsisténcia. Porém na atual ordem
das coisas, mesmo “os empregados’ ndo conseguem com 0 seu ganho “comer, beber, vestir-se, ter habitacdo”, quanto mais ter acesso
as “algumas coisas mais’, nas quais incluimos educacdo, cultura e lazer. Reafirmamos, no entanto, que o trabaho € fundamental para o

desenvolvimento do ser humano.



No periodo pos Segunda Guerra Mundial, quando o capital entra na sua fase de internacionalizagdo, a economia, a producéo e,

conseguentemente, o mundo do trabalho, sofrem transformagdes, caracterizando um periodo em que:
as forgas sociais e politicas surgidas no periodo de crescimento posterior a Segunda Guerra Mundial sdo parcia e
inegavel mente desarticuladas pelas ofensivas liberais, os efeitos da crise, a reorganizacdo do processo produtivo. Os

paises industrializados registram deste modo, uma baixa significativa no assalariado industrial com crescimento
espetacular do desemprego estrutural e das exclusdes, um desmantelamento parcial das concentracfes dos trabalhadores,
uma desestruturag@o das solidariedades tradicionais, sociais, profissionais, sindicais. Ninguém pode prever o efeito
desagregador destes fendmenos duréveis sobre as sociedades onde o assaariado represente mais de 80% da populagédo
aiva e os antigos mecanismos de solidariedade (familia ampliada, ligagBes entre campo e cidade) foram reduzidos
(BENSAID, 2000, p. 102).

Neste periodo pos Segunda Guerra o sistema de producdo organizou-se articulando elementos do fordismo e do taylorismo,
criando uma estrutura que se adaptasse aquel e contexto. Segundo Antunes (1999, p. 37) este processo:

caracterizou-se, portanto, pela mescla da produgdo em série fordista como o crondmetro taylorista, aém da vigéncia de
uma separacdo nitida entre elaboracdo e execucdo. Para o capital, tratava-se de apropriar-se do “savoir-faire’ do trabalho
“suyprimindo’ a dimensdo intelectual do trabalho operario que era transferida para as esferas da geréncia cientifica. A

atividade de trabalho reduzia-se a uma agdo mecanica e repetitiva.

A producdo industrial pautada neste modelo visava a racionalizagéo e o controle do tempo, aliado a producéo em sé&rie, 0 que
afastava o trabalhador do processo intelectual criador, conforme nos diz Antunes, na citacdo acima, reduzindo o trabalho operario a

“acOes mecanicas e repetitivas’, ou sgja, alienagdo, massificacdo, reificacdo na sua forma mais intensa.

Desta forma, o capital, o estado forte, a ciéncia e a pesquisa, apoiados ao sistema taylorista /fordista, produziram formas de
controle socia muito eficazes. Tratava-se de uma formula ideol ogicamente articulada, de controle indireto, no qual o estado assumia
um cardter assistencialista, garantindo ao trabalhador um rendimento satisfatorio gerador de um mercado consumidor em potencial.

Uma avalanche de produtos diversificados e acessiveis modificou totalmente o cotidiano das pessoas:

0 gue antes era um luxo tornou-se o padréo de conforto desgjado, pelo menos nos paises ricos: a geladeira, alavadora de
roupas automética, o telefone... Em suma, era agora possivel o cidaddo médio desses paises viver como sb 0s muito ricos



tinham vivido no tempo de seus pais — a ndo ser, claro, pela mecanizagdo que substituira os criados pessoais
(HOBSBAWN, 1999, p. 259).

I sto tudo associado a seguridade social e aagdo sindical que tanto representava os trabal hadores quanto os patrfes, originou

um sistema de “compromisso” e de “regulacdo” que, limitado a uma parcela dos paises capitalistas avancados, ofereceu
ailusio de que o sistema de metabolismo socia do capital pudesse ser efetiva, duradoura e definitivamente controlado,
regulado e fundado num compromisso entre capita e trabalho mediado pelo Estado. (ANTUNES, 1999, p. 38).

Visumbramos que este “compromisso” tinha um carater ideoldgico e, na verdade, € como se ocorresse uma troca: 0 estado
garantia, ou melhor, concedia alguns “favores’ em troca da fidelidade dos trabalhadores, ou “ desde que a tematica do socialismo fosse
relegada a um futuro a perder de vista” (ANTUNES, 1999, p. 38). Desarticula-se, desta forma, a luta dos trabalhadores em torno de
uma causa maior, de um novo modelo de sociedade, principamente fazendo-se uso do controle educacional. Neste campo,
desenvolveuse a teoria do capital humano. Nesta concepcdo, “a educacdo € o principal capital humano enquanto produtora de
capacidade de trabalho, potenciadora do fator trabalho. Neste sentido € um investimento como qualquer outro” (FRIGOTTO, 2001,
p. 40). Instala-se 0 tecnicismo como proposta pedagdgica, transformando as escolas em centros de formagdo de méao-de-obra técnica,
com énfase ao “ saber fazer”. Os contetdos de formagao geral, o discurso critico, reflexivo, potencializador para o desenvolvimento de
reflexdes e andlises historicas, ocuparam intencionalmente um papel secundério nas propostas educacionais. No periodo que vai do
pés-guerra até inicio da década de oitenta, o direcionamento das politicas educacionais provocou a omissao da escola no debate
histérico critico, contribuindo para que o discurso ideoldgico anti socialismo / pro-capitalismo fosse incorporado. Principalmente em
nacdes que, no periodo da Guerra Fria ficaram sob o comando militar indireto do capitalismo norte americano, como foi o caso dos
paises Latino americanos, todos governados pelas ditaduras militares, financiadas pelos Estados Unidos da América.

Neste novo ciclo de reordenamento do capital, impregnado de novas tecnologias, uma nova doutrina trabal hista se configura,
tendo como linha mestra a “flexibilidade”, que pressupde dinamismo e adaptabilidade aos novos processos produtivos e de trabalho.

Este modelo flexivel tem sua origem no Toyotismo japonés. Nada mais € do que uma “versao moderna” do taylorismo/fordismo. Os



antigos direcionamentos do taylorismo/fordismo inovaramse, adaptando-se as novas tendéncias e necessidades produtivas. Sendo
assim:

0 toyotismo é uma resposta a crise do fordismo nos anos 70. Em lugar do trabalho desqualificado, o operério é levado a
polivaléncia. Em vez da linha individualizada, ele integra uma equipe. No lugar da producdo em massa, para
desconhecidos, trabalha um elemento para “ satisfazer” a equipe que vem depois da sua na cadeia. Em suma o toyotismo
elimina, aparentemente, o trabalho repetitivo, ultrasimplificado, desmotivante, embrutecedor. Afinal chegou a hora do
enriquecimento profissional, do cliente satisfeito, do controle da quaidade total (GOUNET, 1999, p. 33).

Neste panorama em que novos arsenais de luta pela manutencéo da ordem capitalista burguesa séo gerados, flexibilizac&o,
adaptabilidade, concorréncia, qualidade, competitividade sdo as palavras de ordem para justificar as mudancas pelas quais passa o
mundo do trabalho. Vamos nos servir do pensamento de Harvey (1992, p. 141) na tentativa de elucidar os sentidos e o significado
deste processo:

Esses poderes aumentados de flexibilidade e mobilidade permitem que os empregadores exercam pressdes mais fortes de
controle do trabalho sobre uma forca de trabalho de qualquer maneira enfraquecida por dois surtos selvagens de
deflagdo, forca que viu o desemprego aumentar nos paises capitalistas avancados (salvo talvez no Jap&o) para niveis sem
precedentes no pés-guerra. O trabalho organizado foi solapado pela reconstrucéo de focos de acumulacéo flexivel em
regides que careciam de tradicOes industriais anteriores e pela reimportacéo para 0s centros mais antigos das normas e
préticas regressivas estabelecidas nessas novas areas. A acumulacéo flexivel parece implicar niveis relativamente atos
de desemprego “estrutural” (em oposi¢ao a friccional), répida destruicéo e reconstrugdo de habilidades, ganhos modestos
(quando hd) de salérios reais e o retrocesso do poder sindical — uma das colunas politicas do regime fordista.

Com relacéo a forma como o trabalhador € visto a partir deste processo de a acumulagdo flexivel, lanni (1999, p. 130) nos diz o
seguinte:
Respeito pela dignidade humana - tal como entende a Toyota - significa eliminar da forca de traba ho as pessoas ineptas

e parasitas, que ndo deveriam estar di; e despertar em todos a consciéncia de que podem aperfeicoar 0 processo de
trabaho por seu préprio esforco e desenvolver o sentimento de participacdo. Descobrir e eliminar seqiiéncias



desnecess&rias de trabalho e movimentos supérfluos por parte dos trabalhadores € algo também relativo ao empenho da
racionalizacao.
Este processo em que o trabalhador € levado a acreditar que tem participagéo efetiva na producéo, que tem poder de deciséo, e
que da énfase ao trabalho em equipe, mascara as reais condicdes a que estédo submetidos os traba hadores. Na verdade o que ocorre é

que:

ha uma formidavel intensificagdo do trabalho. Na Toyota, seu simbolo € a passagem da relacdo um homem/uma
maguina para um homem/cinco méaguinas. Para 0s operarios, ha uma sobrecarga de trabalho que s6 pode aumentar com
0 tempo, como prevé o gerenciamento “by stress’. A possibilidade do écio, temor supremo de Frederik Taylor, criador
do taylorismo, é eliminado ao maximo. Por fim, ha a polivaléncia, que de um lado aumenta as aptiddes e portanto as
responsabilidades do trabalhador, mas de outro ndo remunera proporcionalmente e obriga-o0 a correr para todo lado
ajudando seus colegas as voltas com diversas fungdes. Em segundo lugar, o toyotismo se baseia no aumento do recurso a
subcontratacdo, com nivel salarial 30 a 50% mais baixo, as horas extras ainda mais freqlientes, e evidentemente sem
nenhuma mencdo a melhoria das condicdes de trabalho, a humanizacdo das relacfes sociais e a parceria com 0s
sindicatos (GOUNET, 1999, p. 48).

Neste contexto flexibilizante da economia, paralelamente aos avancos surpreendentes na &rea tecnol 6gica, 0 mundo acompanha

0S progressivos aumentos nas taxas de desemprego gque ocorrem simultaneamente em todas as partes do globo.

Evidenciase, assim, um grande desafio a sociedade atual, pelo menos aqueles que acreditam na tese de que o trabaho € uma
mediac8o entre 0 ser humano e sua construgdo. Mesmo admitindo-se que o trabalho da forma tradicional como o concebemos ndo véa
se extinguir por completo, hé& que se reconhecer que o trabalho assalariado, fonte de renda e garantia de sobrevivéncia a grande massa
da populagdo vem diminuindo drasticamente. Basta observar os atos indices de desemprego presentes ndo sd nos ditos paises

subdesenvolvidos, como também naquel es paises considerados as grandes poténcias econdmicas mundiais.

de acordo com o presidente da central DGB, da Alemanha, Dieter Shulte, a poderosa economia alema esta hoje com 4,4
milhdes de desempregados, s6 compardvel no periodo que precedeu o nazismo. Na mesma conferéncia, o presidente da
AFL americana, com 13 milhdes de sindicalizados, afirmou: Nos EUA, sucesso no mundo globalizado, os empregados



estéo trabalhando mais e ganhando menos e sem protecdo socia, pois 40 milhdes de americanos estéo trabalhando sem
seguro saide (FRIGOTTO, 2001, p. 43).

No Brasil, ha, da mesma forma, elevadas e crescentes taxas de desemprego. Conforme Alves (2001, p. 232):
O aumento vegetativo da populacdo economicamente ativa, 0 congelamento dos concursos de admissdo na esfera do
Estado e a modernizacdo das empresas privadas tem impedido a elevacdo das taxas de emprego. Ao contrério, o
desemprego vem se aprofundando. No ano 2000 alcangou um patamar alarmante cyjos nUMeros equiparam-se aos
verificados em 1984 e 1998, anos acossados por momentos agudos da crise econdmica. Por outro lado, a composicéo
dos trabalhadores ocupados revela um progressivo crescimento dos sem carteira de trabalho. A informalidade, de fato,

tem alavancado a ocupacdo, com a agravante de que a renda média do trabalhador vem observando um movimento de
queda.

Verificamos desta forma a configuragéo, de uma novarealidade: “declinio do proletariado industrial, desenvolvimento do setor
de servicos desemprego estrutural, formagdo (notadamente nos paises de Terceiro Mundo) de uma massa de excluidos a margem do
processo de producdo — o “ pobretariado” (LOWY; BENSAID, 2000, p. 61), como resultado destas transformacfes historicas. Para
Schaff (1990) o trabalho humano, da formatradicional como o conhecemos tende a ser em grande parte eliminado pela automatizagéo

da producdo. Para ele, a sociedade informética tera sérios problemas com os milhares de trabalhadores que serdo eliminados deste
processo, uma ez que:

os mercados de capitais e produtos sGo mais e mais unificados, mas 0 mesmo ndo ocorre, e longe disso com o mercado
de trabalho: 350 milhdes de trabalhadores dos paises ricos ganham por hora menos de 18 ddlares contra 1 ou 2 délares
para 1,2 bilhdo de trabalhadores dos paises pobres; dentro do préprio mercado Unico europeu, 0 mercado de trabalho
permanece fragmentado. Vérias empresas multinacionais operam em diversos continentes e produzem em vérias dezenas
de paises, mas elas permanecem apoiadas no poder diplomético, monetario e militar dos imperialismos dominantes que
participam do G7 (BENSAID, 2000, p. 102).

Por isto, a luta dos movimentos antiglobalizac&o, ou melhor, a luta por outra globalizagdo, por um projeto global verdadeiro em

que arigueza ndo permaneca concentrada, como “direito” a uma minoria e, no qual, a eliminacdo da miséria seja uma responsabilidade



de todos. Pois, 0 que se tem feito em nome da globalizago/ flexibilizacdo nada mais € do que falsear a democracia. Este modelo ndo
tem sido nada mais do que um engodo. Na verdade, o que se tem produzido séo mecanismos de dominac&o e aculturamento globais,
homogenei zando gostos, comportamentos e valores uma vez que esta crise da classe - que - vive - do - trabalho, “ ndo atingiu s a sua
materialidade, mas teve profundas repercussdes na sua subjetividade e, no intimo inter-relacionamento destes nivels, afetou a sua
formadeser” (ANTUNES, 1999, p. 15).

N&o sb a classe que vive do trabalho modificou sua forma de ser. As mudancas advindas destas novas dindmicas atingiram o
social, e os seres humanos, independente da classe socia a que pertencam vém modificando seus comportamentos e atitudes. Estes se
encontram homogenei zados, padronizados pela invasdo dos meios de comunicagdo de massa, presentes em praticamente todos os lares,
da favela a mansdo, do campo a cidade. Os seres humanos, na contemporaneidade, sdo regidos pelas incertezas: sabem como ndo
querem viver. N&o aceitam mais a ética e a moral do dever, da obrigacdo, da submissdo, mas ndo sabem exatamente qual a moral e
qual a ética necessarias para 0 convivio social e a continuidade da vida.

Neste desmoronar do conhecido, do anteriormente vivido, criam se situagdes contraditérias. Ora firmam se antigos valores, sob
novas denominagdes (como o individualismo, a concorréncia e a competitividade, tudo em nome da empregabilidade), ora este mesmo
homem desencantado, com o mundo e com sua condicdo de vida, sem compreender sua realidade, sem conseguir Situar-se enquanto

sujeito que faz historia, entrega-se a um viver descomprometido, imediato, cotidiano, permeado pela mesquinhez e pelas futilidades.

E comum presenciarmos uma busca deste homem moderno: na crenca, a fé, na religifio o alento, o consolo e explicacbes para
as desgracas que o afligem, paraas quais ndo consegue obter respostas. Proliferam se as seitas, as igrejas milagreiras, 0s cursos de auto
guda.. E assm, impelidos pelas circunstancias, os seres humanos contemporaneos que resultaram do cientificismo moderno,
contraditoriamente, retorram a formas irracionais de viver, o que evidencia a descrenca no antigo projeto da modernidade. Esta

descrenca e insatisfac@o séo reforcadas pelaideologia do fim da histéria que conduz a uma verdadeira apologia a cotidianidade.



Capitalismo e os processos de alienacao objetiva e subjetiva

Na sociedade contemporanea as formas de alienagdo apresentam se tanto objetivamente, quanto subjetivamente. Encontramos
em Heller (1985, p. 37) a seguinte passagem: “ alienacdo é sempre alienacdo em face de alguma coisa e mais precisamente, em face
das possibilidades concretas de desenvolvimento genérico da humanidade’”. O mundo atual apresenta uma contradicdo entre as
“possibilidades’ objetivas, concretas para o aprimoramento da vida humana na terra, e as “impossibilidades’ geradas pelo proprio
modo de producdo que e ndo permite aos seres humanos o acesso aquilo que, na maioria das vezes, € resultado do seu préprio trabal ho.
Ou sgja, dentro desta ordem contraditoria, “ objetivam-se compulsoriamente possibilidades de libertacéo e realizacdo dos homens e
realidades regressivas, mutilantes e opressoras’ (NETTO, 2000, p. 42), o “céu” e o “inferno” se encontraram na terra. Partindo deste

pressuposto, citamos Gramsci (1981, p. 47), que assim escreve:

a possibilidade ndo é aredidade, mas é também ela, uma realidade: que 0 homem possa ou ndo fazer determinada coisa,
isso tem importancia na valorizacdo daquilo que realmente se faz. Possibilidade quer dizer liberdade. A medida da
liberdade entra na definicdo de homem. Que existam as possibilidades objetivas de ndo se morrer de fome e que, mesmo
assim, se morra de fome, é algo importante, ao que parece. Mas a existéncia das condicdes objetivas- ou possibilidade,
ou liberdade — ainda ndo é suficiente; é necessario conhecé-las e saber utilizalas. Querer utiliza-las. O homem, nesse

sentido, € vontade concreta: isto €, aplicagdo efetiva do querer abstrato ou do impulso vital aos meios concretos que
realizam essa vontade.

Tendo como referéncia este pensamento Gramisciano, em que a possibilidade € colocada como pressuposto de liberdade,
entendemos como importante refletirmos acerca desta questdo. Na sociedade atual, esta liberdade de escolha esta condicionada,
primeiro, ao “poder escolher, ou sgja, o0 individuo s pode escolher dentro de um Imite de coisas as quais a sua condi¢éo sbcio-
econdmica lhe permite ter acesso. Em segundo lugar esta a questéo do “saber utilizar” as possibilidades e, inerente a isto, esta uma

questdo de cultura, de acesso as informagdes, de possibilidades de transformar estas informagfes em conhecimento, bem como de



conhecer diferentes alternativas, as quais, na maioria das vezes, estdo condicionadas, homogeneizadas pelas opinides de massa, por
habitos, preconceitos e conceitos ideoldgicos. Aqui a educacdo pode fazer a diferenca através do exercicio permanente de pensar
reflexivamente, da garantia do acesso ao conhecimento cientifico, por si sO desmistificador, pela possibilidade do debate ético, o qual
pode acontecer no contexto escolar. Enfim, 0 espago escolar € uma possibilidade concreta para o exercicio da liberdade, embora ndo
sgja uma garantia, pois se na escola as acbes forem de reproducdo e naturalizacdo da cotidianidade reificada, ao invés da liberdade,
ocorre 0 aprisionamento, a alienacéo e o embrutecimento do ser. Este é o0 aspecto ambiguo que permeia a educagdo: dependendo da

forma como s&o direcionadas as a¢les pedagdgicas pode libertar ou aienar.

Em terceiro lugar, esta a questdo do querer, a qual também esta atrelada a condi¢do historico-material do sujeito.Deste modo, o
gue determina o querer dos individuos? Afirma-se que o querer esta condicionado aos interesses pessoais dos seres humanos. Quais
s80 e de onde vem os interesses que norteiam a vida das massas de seres humanos? Com isto, queremos dizer que as possibilidades,
por si SO, ndo sdo sindbnimas de aprimoramento humano, pois, “ toda vez que um ser humano é impedido de apropriar-se daquilo que
faca parte da riqueza do género humano, estamos perante um processo de alienacdo, um processo que impede a humanizacéo desse
individuo” (DUARTE, 2000, p. 282 b). E assim que se da a objetivagio da alienacdo. Esta alienacio objetiva leva & aienagéo
subjetiva, uma vez que o individuo, privado dos recursos materiais que promovam sua humanizacdo, fica a mercé dos mecanismos
ideol6gicos de dominagdo que produzem nos seres humanos “ ilusdo, falsa consciéncia, concepcao idealista na qual a realidade é
invertida” (LOWY, 1999, p. 12). A sociedade contemporanea tem as condic¢Ges materiais de produzir e reproduzir tais mecanismos
com refinamento e competéncia nunca antes experimentados, a exemplo do idedrio neoliberal.

Assim:

nossa sociedade contemporanea apresenta a dienacdo desde a forma objetiva mais brutal que € a morte de milhdes de

seres humanos decorrente de causas para @jo enfrentamento existem condicBes objetivas (fome, doencas, drogas,
violéncia etc.), até as formas subjetivas conduzidas pelo anestesamento das consciéncias pelos degradantes produtos



culturais com os quais a populacdo é bombardeada cotidianamente pelos meios de comunicacdo (DUARTE, 2000, p.
283 b).

Tomemos como exemplo concreto de alienacdo objetiva, a questdo “da fome’, teorizada na citacdo de GRAMSCI, pois
entendemos que ndo ha nada mais humilhante, nem mais desumano do que a privagdo a alimentacdo, @ndicdo indispensavel a
sobrevivéncia. Que os homens da Antigtiidade ou da Idade Média sofressem crises endémicas de fome, é um fato, de certa forma, até
aceitavel, uma vez que os instrumentos tecnol 6gicos disponiveis para plantar, colher ou irrigar eram extremamente rudimentares. Os
homens ficavam a mercé da natureza - embora tenhamos que admitir que também nestes momentos havia o controle, por parte dos
administradores, da producdo excedente, provocando a méa distribui¢do dos alimentos. Mas, efetivamente, o que justifica a fome nos
dias atuais? Esta fome que esta presente em todas as partes do mundo e até mesmo naqueles considerados paises “avancados’
tecnol ogicamente, como € o caso dos EUA, os quais orgulham se das toneladas de gréos produzidos anualmente, mas que, entretanto,

movidos pel os valores econdmicos sobrepostos aos val ores de humanidade, ndo dao conta de alimentar seu povo. Sendo assim:

a fome ndo é um fendmeno a afetar somente massas de milhdes de homens do “terceiro mundo”. Nos Estados Unidos,
fontes oficiais estimam que cerca de 10 a 20 milhdes de habitantes sdo cronicamente subalimentados. O destino dos
aposentados que vivem de pensdes miserdveis causa pena em paises como GréBretanha, Franca , Itdlia, Espanha. Na
Andaluzia, ndo longe do paraiso turistico da Costa do Sol, familias de 300.000 trabal hadores agricolas em desemprego
sazonal persistente devem se contentar durante uma boa parte do ano com uma refeicao ordinéria composta de pao seco
e tomates (MANDEL, 1990 apud NETTO, 1995, p. 41).

O texto acima aponta para exemplos concretos de alienacdo objetiva, quando os seres humanos ndo tém acesso as condigdes
materiais minimas para manter-se vivos, com dignidade. Instala-se ai uma correlacdo, pois esta miséria material € responsavel também
pela miséria intelectua, na qual o individuo tende a manter-se acorrentado ideologicamente, numa espécie de torpor psicoldgico.
Anestesiado, alienado e excluido, este individuo ndo consegue perceber concretamente as armadilhas do contexto histérico e socio-

econdmico a que esta submetido e, assim, permanece como figurante do processo.



Quanto a alienacdo subjetiva, nos reportemos ao campo educacional, sobre o qual esta analise € procedente. Entendemos que
ndo basta aos seres humanos ter acesso a educagdo. E preciso saber que educagio esta sendo produzida? Atrair e manter criangas na
escola ndo significa necessariamente que lhes sgam garantidas as possibilidades concretas de se constituirem enguanto sujeitos,
cidaddos pensantes, reflexivos, autbnomos e possuidores de condigdes para superar a aienagdo. Para aém da ndo possibilidade de
ingresso e permanéncia na escola, esta a necessidade de se pensar o que se faz nas escolas de todos os lugares. Costuma-se falar da
crise da educacdo latino—americana, que sem dlvida € séria, uma vez que ndo superou nem mesmo aqueles aspectos basicos
quantitativos (de acesso) citados anteriormente. Porém, Netto (2000, p. 41-2) nos faz novamente pensar sobre a ambiguidade presente
na educacao, inclusive em paises considerados até pouco tempo como model 0s nessa area. Ele nos fala de um estado de “ cretinizacéo”

gue nos parece presente aqui e por |4 também.

A ignorancia e o analfabetismo sdo expressdes da miséria do “terceiro mundo”, mas cretinizagdo geral dos individuos
envolve o capitalismo desenvolvido: em maio de 1990, a revista Veja informava que, no sistema universitrio norte-
americano “um em cada quatro estudantes ndo sabe quando Colombo chegou a América, é capaz de confundir um

discurso de Stalin com outro de Churchill e ndo sabe que Dante escreveu a Divina Comédia’. Um ano depois, a mesma
publicacdo resumia dados de uma pesguisa, realizada em Oregon, com 2000 alfabetizados entre 16 e 65 anos, mostrando
que somente “35% dos pesguisados conseguiram determinar a dose certa de um remédio infantil usando uma tabela de
peso e idade e somente 18% conseguiram achar os horarios de partida dos 6nibus dispostos numa placa’. Comentando a
mesma pesquisa, 0 Jorna Ciéncia Hoje, de maio de 1991, observava gque apenas “quatro em cada cem adultos sabem
interpretar um grafico e sd nove compreendem claramente o que |éem.

Este estado de cretinizac&o resulta da alienacdo ideol bgica a que estdo submetidos tanto 0s seres humanos, quanto 0S processos
educacionais. Advém do distanciamento dos saberes classicos como conseqliéncia, entre outros, da seducédo e deslumbramento que as
novas tecnologias produziram, afastando os homens da reflexdo historica, aproximando-os de um estado de superficiaidade

espontaneista.

Neste sentido, 0 que se constata € que o0 atual grau de alienagdo tanto objetiva, quanto subjetiva da humanidade, ndo tem

precedentes, dadas as possibilidades materiais concretas existentes neste momento historico para sua superacdo. Pois entendemos que



0S MesSMOos mecanismos que tém promovido 0 empobrecimento cultural das massas poderiam, ao contrério, estar contribuindo para seu
aprimoramento intelectual. A televisdo, por exemplo, o fato de a maioria absoluta dos lares, da mansdo a favela a possuirem, torna-se
um grande problema porque a maioria absoluta dos programas exibidos ao invés de instruir positivamente, valorizar o conhecimento,
s8o programas futeis, ideologicamente manipulados, criados para formar a opinido das massas, induzindo ao consumismo, a violéncia
e a banalizacdo da dor, da pobreza, numa verdadeira apologia ao modelo de vida burgués. Entéo o problema néo esta em as pessoas

terem televisdo em suas casas, mas no contetido que € exibido, e os interesses de quem comanda estes meios de comuni cagao.

Se a dlienacdo se consolida tanto objetivamente quanto subjetivamente podemos dizer que todos os homens encontram-se, de
certa forma, alienados. Se a humanizacéo dos seres humanos ocorre num contexto histérico-socia determinado, que € proveniente do
tempo histérico vivido por este homem, e se este momento o conduz a alienagdo, podemos entdo dizer que, entre 0 que o homem

“consegue ser” e o que ele “poderia ser” existe umalacuna

Neste ambito, para Marx o ser homem € um ser “universal e livre’. Como entender a possibilidade da liberdade e da
universalidade do ser numa realidade histérica, sendo que os individuos encontram-se condicionados por processos que os aienam

objetivamente e subjetivamente? | mediatamente tornar-se-& necessario nos questionar: O que € liberdade?*

! Historicamente foram se desenvolvendo diferentes concepeoes de liberdade, afilésofa Marilena Chaui naobra® Convite & Filosofia’. S&o Paulo: Atica, 2002. (p.

360-1-2), discorre sobre o tema a partir de trés concepcdes filosoficas daliberdade. A primeira, concepgdo, Aristotélica, define que “aliberdade é o principio para
escol her entre alternativas possiveis, realizando-se como decis&o e ato voluntéario. Contrariamente ao necessario ou a necessidade, sob a qual o agente sofre aagéo
de uma causa externa que o obriga a agir sempre de uma determinada maneira, no ato voluntério livre o agente é causa de si, isto €, causaintegral de suaacéo. “A

Segunda concepgdo, desenvolveu-se no periodo helenistico e foi retomada por Espinosa, Hegel e MARX, segundo esta concepgao: “liberdade ndo é escolher e
deliberar, mas agir ou fazer alguma coisa em conformidade com a natureza do agente que, no caso, € a totalidade. Ha ainda uma terceira concepgdo, que se

desenvolve unindo elementos das duas anteriores “ afirma, como a Segunda , que ndo somos um poder incondicional de escolha de quaisquer possiveis, mas que

nossas escol has sdo condicionadas pelas circunstancias naturais, psiquicas, culturais e historicas em que vivemos, isto é pela totalidade histérica em que estamos

inseridos. Afirma como a primeira, que aliberdade € um ato de decisao e escolha entre véarios possiveis. Todavia, ndo se trata da liberdade de querer alguma coisa
esim defazer algumacoisa.”



E possivel ser livre? A liberdade é, de fato, condicdo para a humanizag&o dos seres humanos? Liberdade € apenas uma questdo

de escolher entre o bem e o mal, o certo e o errado? Quem determina o certo e o errado?

Liberdade, na perspectiva de possibilidade, é condi¢do imprescindivel para os homens perceberem que na historia, tanto a
continuidade dos fatos, quanto as mudancas destes, sd0 possibilidades concretas que se colocam como desafios & humanidade.
Obsarva-se que no interior de cada conflito, de cada crise, hd sempre possibilidades objetivas para mudar, para modificar e aterar o
curso das coisas, dos acontecimentos, da historia de cada um e da histéria de todos. “a humanidade, escreve MARX, jamais colocaa si
mesmo problemas que ndo pode resolver, ja que, olhando mais de perto se vé que o préprio problema sb surge onde as condicdes

materiais para a sua solucao ja existem, ou pelo menos estdo em vias de se concretizarem” (CHESNAIS, 1997, p. 11).

E sob esta 6tica que, na sociedade contemporanea, a liberdade como possibilidade objetiva é antes e acima de tudo uma busca,
pois 0s mecanismos objetivos e subjetivos aienantes ampliam as tensdes entre a nossa liberdade e as condi¢des (historicas
econdmicas, pessoals e culturais) para efetivar as agdes que promovem a libertagdo dos seres humanos garantindo- lhes uma vida
plenamente humana. Pela falta de garantia as condigdes de sobrevivéncia e pela impossibilidade de perceber a liberdade como uma

possibilidade, estd em curso um processo de desumanizagao.

Neste contexto, 0 avanco cientifico-tecnoldgico, alardeado como o coroamento pleno da civilizagdo moderna, da forma como

vem sendo utilizado produz um “falso processo civilizatorio”. Na verdade, proliferam se formas barbaras de convivio.

Capitalismo e barbarie



Vivemos num contexto permeado pela exclusdo social, pela globalizacdo massiva, bem como baseado num modelo capitalista
que se expande mundialmente como processo civilizatorio. Historicamente, alguns paises, especia mente 0s europeus, outorgarantse o
papel de civilizadores, tendo por conseqliéncia a missao de “acabar com a barbérie’. Paraisto poderiam invadir, dominar e aculturar os
demais povos. Mas, oque é ser civilizado? E o que é ser barbaro? Até que ponto a forma como historicamente estes termos foram
utilizados serve para designar o que, “de fato”, é sinbnimo de barbarie ou de civilizacdo? Assim, faz-se necessario, inicialmente,
conceituar estes termos.

Iniciemos por sua seméantica. Em sentido dicionarizado, (HOUAISS 2001) civilizado é ser bem educado, urbano e instruido;
civilizacdo reporta-se a um estado de progresso e cultura moral; o termo Bérbaro, por sua vez, é designado aguele sem civilizacao,
rude, inculto, selvagem e crudl.

Historicamente, as tribos, os grupos, as ragas foram culturalmente caracterizados como ndo barbaros, ou sgja, aqueles que sdo
civilizados. Neste sentido, retorna-se a questdo: que critérios foram utilizados historicamente para conceituar e classificar os povos
como bérbaros ou como civilizados? Confrontando o sentido seméantico com principios éticos e morais (educacdo, urbanidade,
honestidade, respeito) restam duvidas se os considerados civilizados, sGo mesmo “os civilizados’ e se os barbaros s mesmo “os
barbaros’. Na Antiglidade, gregos e romanos usaram o termo barbaro para designar todos os povos que viviam aém das suas
fronteiras e que possuiam uma cultura diferente daquela hegemonicamente imposta. Partindo destes pressupostos, questiona-se: de que
critérios serviram se os historiadores para designar a civilidade dos romanos? Quem eram 0s romanos?

Ao que se sabe, os civilizados romanos costumavam divertir-se nos anfiteatros, assistindo a lutas de vida e morte entre honens
e feras. Costumavam também impor a dominagdo e escravizacdo despudorada aos povos submetidos, sempre por intermédio da guerra.
E perceptivel que eram os romanos que faziam belas festas, bem como eram também os que mantinham um senado corrupto, imoral,



promiscuo, embora, aparentemente “refinado”... A nobreza vestia-se com elegancia e morava em palacetes; eram também excelentes

oradores, falavam o latim e o grego, enfim, eram um “modelo de civilizaco”.

As primeiras organizagfes sociais surgiram tendo entre outras caracteristicas, a substituicdo do antigo tribalismo pautado no
matriarcado, nas relacfes de igualdade, na propriedade comum, por novas formas de organizagdo consideradas avangadas e definidoras

~_

de um estégio “superior”: acivilizacdo. Este estagio de “civilizagdo", ocorreu contraditoriamente, conforme diz Ponce (2001, p. 31):

no momento em que surgem a propriedade privada e a sociedade de classes, aparecem também, como conseqiiéncias
necessarias, uma religido com deuses, a educagdo secreta, a autoridade paterna, a submissdo da mulher e dos filhos, e a
separacao entre os trabalhadores e os sébios.

A partir destes aspectos definidores de civilizagdo, quanto mais distante deste modelo de organizagdo encontravam-se 0s

grupos, maior era o grau de barbérie que |hes era atribuido.

Na Idade Média, ndo foi diferente. Neste periodo a Igreja Catdlica, para afastar os seres humanos da barbarie, utilizou-se de

instrumentos muito peculiares como o culto ao medo, o pecado, atortura e a Santa Inquisi¢éo, tudo com aintencéo de “civiliz& los’.

Evidenciase que, historicamente, o grupo hegeménico, ou sga, aqueles que detém o poder, sGo0 0s que se consideram
civilizados e que, os critérios para julgar 0s ndo civilizados passam a ser determinados por estes grupos. Sendo assim, sob esta 6tica,

barbaro ndo é necessariamente o “cruel”, mas sim, o “diferente”.

O surgimento do capitalismo representa um novo momento na histéria do processo civilizatério mundial, marcado por um
incremento nas atrocidades e cruel dades entre os povos. Neste contexto, barbaro tem o sentido de “ atos cruéis, desumanos, a producéo
deliberada de sofrimento e a morte deliberada de ndo combatentes (em particular, criangas)” (LOWY; BENSAID, 2000, p. 47). Com
0 aprimoramento técnico, as intervencdes das nagdes dominantes sobre as dominadas ganharam um requinte de crueldade, eficiénciae
rapidez sem precedentes, sendo possivel afirmar que “ nenhum século na histéria conheceu manifestacdes de barbérie tédo extensas,

tdo massivas e tao sistematicas quanto o seculo XX’ (LOWY; BENSAID, 2000, p. 47). A histéria do capitalismo pode ser contada a



partir das historicas atrocidades cometidas em todo o globo pelas nagdes imperiaistas em especial, na &nsia de encher seus cofres ndo
tiveram e continuam ndo tendo nenhuma piedade, nenhum respeito para com o0s povos dominados. A ética e os principios de
humanidade (respeito, tolerancia, dialogo, diversidade...) vem sendo convenientemente esguecidos, “trata-se de uma barbarie
civilizada, isto €, conduzida pelos impérios coloniais economicamente mais avangados’ (LOWY ; BENSAID, 2000, p. 47).

Exemplos destas atrocidades hd muitos: o processo de colonizagdo/ partilha da Africa; o Apartheidt; o etnocidio cometido
contra os nativos quando da invasdo ao continente americano; o processo de escravidao instalado no Brasil; as duas guerras mundiais;
0 nazismo; o fascismo... A titulo de exemplificar, citamos apenas alguns fatos, mas, se quiséssemos, poderiamos nos aongar em
paginas sem fim, pois o que ndo falta sdo fatos que atestam o grau de barbarie atingido pela “civilizagdo” moderna/contemporanea.
Esta situacéo também foi antevista por Marx quando, em 1847, j& escrevia: “ a barbarie reapareceu, mas desta vez ela é engendrada
no proprio seio da civilizagdo e € parte integrante dela. E abarbarie leprosa, a barbarie como lepra da civilizagdo” (LOWY;;
BENSAID, 2000, p. 47).

Esta barbarie coletiva e socializada conduz a um estado de barbérie pessoal, manifestada no cotidiano através de pequenas
acOes que comprovam o estado de corrupgdo moral e ética dos sujeitos. Este fato evidencia-se ndo sO nas sociedades economicamente
exploradas, mas e principal mente nos paises ricos, pois.

modo de vida burgués, nas suas areas mais desenvolvidas — e proclamadas exemplares pelos seus apologistas — vem

engendrando um ethos em que o0 consumismo compulsivo se inscreve numa constelacdo ideal de dienacdo e
individualismo; florescem o primitivismo, o intimismo, a agressividade e o cinismo desembucados, apenas com verniz
de “modernidade’” (NETTO, 1995, p. 45).

Desta maneira, reflexdes sobre as implicagdes sociais do capitalismo delimitam um quadro que evidencia e comprova as
contradicoes deste modo de producéo. Bom, excelente, para poucos, excludente e perverso para muitos. Neste model o de sociedade, no
qual os meios de sobrevivéncia ndo sdo garantidos a todos, no qual o ter se sobrepbe ao ser e, conforme ja citado, o individualismo e a

competitividade sdo elementos naturais e necessarios a conjuntura do mesmo, questiona-se: qual é a ética possivel? Como delimitar



principios e parametros eticamente comprometidos com os valores humanitarios? Ao pensarmos quais seriam 0S mecanismos, as
possibilidades e os segmentos que poderiam contribuir, hoje, na promog¢do do processo civilizatorio, com o intuito de afastar o homem

da barbarie, precisamos, antes redefinir principios e parametros éticos.

Reconhecemos que estamos imersos em uma crise. E crise, no sentido grego, significa ruptura. Com o que estamos rompendo?
Estes momentos de crise ou de ruptura, a0 mesmo tempo em que “exigem” dos seres humanos uma definicdo dos caminhos, das
condutas e comportamentos que serdo socialmente aceitos e aqueles que serdo repudiados, ndo oferecem a clareza necessaria para a
tomada de decisi0. Deste modo, ndo raro, a realidade se apresenta envolta numa cortina de fumaga que ofusca a visio. E o caminho da
incerteza, da dlvida entre o novo (desconhecido, estranho) e o velho (j& conhecido, seguro?). Isto gera um estado de morbidez

paralisante, um sentimento de impoténcia frente as necessarias mudancas e tomadas de decisfo.

Devido aisso, os seres humanos da contemporaneidade precisam delimitar a sua ética, pois, caso contrério, corremos O risco
de, por exemplo, naturalizar e ou ingtitucionalizar a violéncia e a miséria. Se ndo houver didogo, refledo e andise junto as novas
geracOes sobre estas questdes, € possivel que as aceitem como naturais. Mas, afinal, qual é a ética possivel no interior da ética
capitalista?

As crises abalam as estruturas, criam situagdes novas e inusitadas para as quais 0s lomens ndo tém respostas, pelo menos
imediatas, mas véemse obrigados a lidar com elas. Novamente, recorremos a Marx; Engels (1998, p. 12) que percebendo a légica
capitalista, em 1848 ja escreviam:

a sociedade vé-se de repente reconduzida a um estado de momentanea barbérie; dir-se-ia que uma forma ou uma guerra
de destruicdo generalizada lhe cortaram todos os meios de subsisténcia; aindlstria e o comércio parecem aniquilados. E
porqué? Porgue a sociedade possui Civilizagcdo em excesso, meios de subsisténcia em excesso, COmErcio em excesso. As
forca produtivas de que dispde deixam de promover as relacfes burguesas de propriedade — a0 contrério: tornaramse
poderosas demais para estas relacfes e sdo tolhidas por elas e assim que delas se liberam lancam na desordem toda a
sociedade burguesa, ameacando a existéncia da propriedade burguesa. As relagbes burguesas tornaram-se demasiado



estreitas para conterem as riquezas criadas no seu interior. E como a burguesia supera as crises? De um lado, mediante a
destruicdo volenta de grande quantidade de forcas produtivas, de outro, pela conguista de novos mercados e pela
exploragdo mais intensa de mercados antigos. E 0 que isto representa? Representa a preparacdo de crises mais
generalizadas e mais graves e a reducdo dos meios para evita-las.

Ao mesmo tempo em que o capitalismo tenta se impor como Unica aternativa, d4 demonstragdes claras de esgotamento, sgja

pela corrosdo socia que provoca seja pela forma agressiva como seus articuladores vém resolvendo a crise.

Seu pode de sustentacdo estd cada vez mais enfraquecido. Os Estados Unidos, nagdo imperialista, exemplo do modelo de vida
burgués capitalista, por exemplo, estdo na eminéncia de um colapso econdémico social e vem tentando manter sua hegemonia através

do mecanismo mais barbaro e degenerativo: a guerra.

A Europa busca, através da Uni&o Européia, se fortalecer para conjuntamente vencer a crise interna. Cada nag&o tem procurado
desenvolver estratégias de sobrevivéncia e isto provoca novas crises, pois acirra a competitividade e lanca as nagdes periféricas na
arena das disputas internacionais, como é o caso dos paises arabes. No interior das sociedades de todos os paises, centrais ou
periféricos, o capitalismo da sinais de esgotamento. Suas conseqiiéncias a muito ultrapassaram os limites econdmicos e atingiram, as
subjetividades humanas, banalizaram (fetichizaram) as relagdes, instituiram o culto ao dinheiro, ao poder, ao consumismo, a beleza... .
Os jovens, em geral, mas especiadmente aqueles oriundos da ata burguesia, estdo em processo degenerativo. Contrario ao que
acontecia até algum tempo atréds, quando os crimes mais barbaros eram atribuidos a classe mais pobre, atualmente, os atos mais
barbaros e chocantes, aqueles que tem mobilizado a nagdo brasileira e o mundo, tém sido praticados por jovens de familias abastadas.
Em nome do prazer imediato e pessoal, demonstrando tracos de um individualismo cronico, doentio, destroem de forma monstruosa
suas proprias familias. Desta forma, suscitamos 0 seguinte questionamento: a quem, a que classe socia este jeito de viver, moldado

nos principios e valores do capitalismo, interessa?

No panorama atual € visivel que para os pobres, os excluidos, bem como para os milhares de desempregados, este modo de

producdo ja ndo interessa, pois para este, agqueles ndo existem. Quanto aos ricos, mesmo detentores de patrimonios invejavels, estes ja



n&o conseguem viver em paz, seja pela pressdo dos que nada possuem, mas insistem em sobreviver “ameacando-0s’ permanentemente
com sua miséria, sgja pela desagregacdo do modelo de familia burguesa que se destroi impiedosamente. Desta forma, o capitalismo

implode e explode simultaneamente. Resultado: barbarie.

Estes antagonismos historicos entre as classes, estas diferencas descomunais acabam gerando formas de rompimento com o
poder, com 0 modelo econdmico e a estrutura estabel ecida. S8 momentos em que as sociedades atingem o seu “limite de tolerancia’,
e ai, acabam sempre, retomando MARX; ENGELS (1998, p. 4-5) “ com uma transformac&o revolucionaria ou com a destruicdo das
classes em luta ”... A historia € testemunho vivo de que as sociedades podem criar nivels insuportaveis de exploracdo. Quando estes
momentos chegam, ndo ha medida paliativa que dé conta de sustentacdo. Neste contexto, quais sdo os indicadores de que uma

sociedade esta no “seu estado limite”, prestes a romper com as estruturas estabel ecidas?

Parecemnos ser sempre aqueles momentos em que a massa, ou Sgja, a maioria absoluta da populacdo ja ndo se beneficia com
aquela forma de organizagé@o econdmico-social. A Roma Imperial, na Antiglidade, € um bom exemplo. Naquela sociedade, o luxo dos
palécios e o poder dos latifundiarios evidenciavam a contradicéo a escraviddo, a fome e a peste. Quando num determinado estagio “nas
grandes casas romanas, havia um escravo especia chamado nomenclator, cuja Unica missdo era carregar a lista dos escravos do senhor;
e € sabido que, na opinido de Horécio, ter apenas dez escravos ja era um sina de misérid’ (PONCE, 2000, p. 63). o Império Romano

ruiu...

Ja na Franca absol utista, na modernidade, a sociedade hierarquicamente assim se dividia:

0 primeiro e o segundo estado ndo excediam a 480 mil pessoas; os religiosos eram cerca de 130mil e os nobres cercade
350 mil, representando aproximadamente 0,5% e 1,5% da populacdo francesa. O terceiro estado era formado pelo
restante da populagdo: os camponeses, a burguesia e as camadas populares da cidade, totalizando aproximadamente 25
milhdes de pessoas’ (MELLO; COSTA, 1993, p. 106).



Também nesta sociedade o luxo, a excentricidade e a ostentagdo dos castelos e palécios, onde vivia uma nobreza ociosa e
parasitaria, se contrapunham a fome, a mendicancia, a pobreza das massas, 0 que resultou na acdo revolucionéria da burguesia. E os

reis foram levados a guilhotina....

Deste modo, a ciéncia e a técnica presentes no mundo contemporaneo, responsaveis pela criagdo de inlmeros bens materiais, 0s
quais facilitam a vida cotidiana dos seres humanos e que deveriam resultar num estégio avancado de “civilizagdo”, tém, na verdade,
conduzido a humanidade a “barbarie”’, acenando para um destes momentos de rompimento, de saturagdo desta ordem, quando se
constata que:

a abrangéncia do mundo desenvolvido reduziu-se de 33% da populacdo mundial em 1900, para cerca de 15% em 1989.
E se o capitalismo e a ordem burguesa ‘funcionam’ hoje para 15% da humanidade, a situacdo dos que néo fazem parte
desta minoria esta mais longe ainda de depor favoravel mente para esta santa ordem social — a pobreza é a generalizada
dominante que ela vem produzindo, como o atestam fontes indesmentiveis (NETTO, — Cf. FGV/Banco Mundial, 1995,
p. 43).

Estariam estes indicadores aertando para a proximidade de um “momento limite” e anunciando a necessidade de se construir
um novo projeto social? Um projeto que considere todos os individuos, na sua condi¢cdo humana, que busgue incluir aqueles que vem
sendo alijados de todos 0s espacos sociais, culturais, educacionais e econdémicos?

Capitalismo, o fim da histéria e o viver centrado na cotidianidade

O acontecimento chave para a corsolidacdo destaidéia foi & queda do muro de Berlim, em novembro de 1989. Este fato passou
a significar o simbolo do fim do “socialismo rea”, sendo que este representava a opgao, a aternativa concreta de resisténcia a ordem
burguesa capitalista que se firmou durante a modernidade.



Todavia, quanto a este processo de “desmaterializacdo” do socialismo real, € necessério, primeiro, entender que :

crise globa do campo socidista € a crise terminal de um tipo de organizacdo econémico-socid e politica pés-
revolucionaria — aguele em que coube ao novo estado promover a instauracdo e a consolidacdo dos suportes urbano-
industriais que, na projecéo origina de MARX, eram 0s pressupostos da revolucéo proletéria. O que entrou em crise é
uma forma determinada de transicéo socidista (NETTO, 1995, p. 20).

Através das assertivas de Netto (1995, p. 20), acredita-se, que:
0 processo revoluciondrio de que se originou o0 “campo socidlista’, tomado em s mesmo, estava completamente
deslocado das projeges tedricas de MARX”..... “a Russia czarista ndo apresentava as condi¢des que MARX supunha
necessarias para a consecucdo da revolucéo proletarias um alto grau de desenvolvimento das forcas produtivas e uma

classe oper&ria edtatisticamente ponderavel e dotada de organizagdo e vontade politicas autbnomas — vale dizer:
industrializagéo e urbanizacdo capitalistas, relativos desenvolvimento e democratizagio da sociedade civil.

Assim, “ndo €&, portanto a crise do projeto socialista revolucionario nem a infirmacdo da possibilidade da transicdo
socialista: € a crise de um padré&o determinado de ruptura com a ordem burguesa — justamente aquele que se erigiu nas areas em que
esta ndo se congtituira plenamente” (NETTO, 1995, p. 23). Como é possivel perceber pelas citagbes acima, o discurso que
descredibiliza e que chega mesmo a zombar do pensamento marxista, bem como dagueles que defendem a possibilidade de uma
organizacdo socio-econdémica de cardter socialista, tem como argumentativa o fim do socialismo da Unido Soviética. Desta maneira,
carece, acima de tudo, de fundamentacao tedrica e de reflexdo histérica, pois, conforme esclarece NETTO, foram o0 modelo, aformae
as condigdes reais e concretas encontradas na Russia do inicio do século que produziram aguele modelo de sociedade. Na pior das
hipteses, dir-se-ia que se fez |14 o que, de fato, fora possivel ser feito naquelas condicBes. No Manifesto de 1848, aparece claramente

qual era a sociedade que naquele momento apresentava as condicdes histéricas para a revol ugao:

E, sobretudo para a Alemanha que os comunistas dirigem a sua atengdo, porque a Alemanha esta &s vésperas de uma
revolucdo burguesa e porque redizara esta revolucéo nas condi¢des mais avangadas da civilizago européia e com um
proletariado muito mais desenvolvido do que a Inglaterra ro século XVII e a Franga no século XVIII — e porque a
revolucéo burguesa alema so podera ser, portanto, o preltidio imediato de uma revolugdo proletaria (MARX; ENGELS,
1998, p. 46).



Todavia, sabemos que toda teoria € datada historicamente e precisa, ao longo do tempo historico, ser posta a luz dos fatos e

acontecimentos novos, impossiveis de terem sido apreendidos pelo fildsofo, uma vez que este ndo possui uma bola de cristal e ndo é
um bruxo.

Servir-se do colapso do modelo de socialismo real da Unido Soviética com o intuito de descaracterizar, desacreditar os
fundamentos tedrico-filosdficos de Marx é exatamente a postura que interessa aos detentores do poder. Para o G8, por exemplo,
“grupo dos que mandam” e que tem na sua base estrutura o capitalismo, é fundamental que o mundo o perceba como Unica

alternativa, que as pessoas desacreditem de qualquer possibilidade, de qualquer outra aternativa de vida, pois:

Com €feito, a conseguiéncia mais visivel da crise do socialismo real, para a ordem burguesa ‘é que o @pitalismo e 0s
ricos pararam, por enquanto, de Ter medo’, precisamente porque, ‘por enquanto, ndo ha nenhuma parte do mundo que

apresente com credibilidade um sistema alternativo do capitalismo’? (....) E assm que, neste quadro, pode a ordem
burguesa fazer-se passar — por enquanto — como a paragem final do milenar processo de construcdo da socialidade, como

o fim dahistéria (NETTO, 1995, p. 42-3).
Estaidéia de fim da histdria tem provocado danos enormes aos seres humanos, no sentido que aniquila e elimina as esperancas,
tolhe destes as possibilidades de mudanga, faz crer que nada ha que possa ser feito, empurra a humanidade para um estado de inércia,

acomodacdo e descrédito, pois, segundo esta l6gica, assim € que €, e assim sempre sera.

Decorre disto uma outra idéia também importante, pautada numa concepcdo de mundo, uma forma de viver centrada no
cotidiano, sendo que, “na oOtica lukacsiana, sdo trés as determinagdes fundamentais da cotidianidade: a heterogeneidade, a
imediaticidade e a superficialidade extensiva” (EVANGELISTA, 1997, p. 55). A0 nosso ver, isto se traduz nas seguintes acoes

cotidianas: massificacdo de valores, comportamentos, gostos e atitudes; ndo ha futuro, a vida € o agui e o agora; banalizacdo a heranca

2 NETTO, José Paulo refere-se acitacdo de HOBSBWN in BLACKBURN, R. (Org.) Depois da queda. O fracasso do comunismo e o futuro do socialismo. Rio
de Janeiro: Paz e Terra, 1992.



historica, negacdo do passado e descompromisso com o futuro; 0 mundo € um mundo fenomenoldgico; hd uma banalizacdo das

relacles e naturalizacdo de comportamentos cinicos, agressivos e individualistas, pois:

Na cotidianidade, a atividade e o modo de viver se transformam em um instintivo, subconsciente e inconsciente,

irrefletido mecanismo de acdo e de vida. As coisas, os homens, os movimentos, as agles, 0s objetos circundantes, o

mundo, ndo sdo intuidos em sua originalidade e autenticidade, ndo se examinam nem se manifestam: simplesmente sdo,
€ como um inventario, como partes de um mundo conhecido s&o aceitos. A cotidianidade se manifesta como a noite da
desatencdo, da mecanicidade e daingtintividade, ou entdo como mundo da familiaridade. (...) Na cotidianidade tudo esta
a0 alcance das méos e as intencbes de cada um sdo redizaveis. Por esta razdo ela é o mundo da intimidade, da
familiaridade e das agdes banais (KOSIK, 2002, p. 80).

O ser humano da cotidianidade é também o ser que ao perder sua condicdo de reflexdo historica, perdeu, por conseqiiéncia, a

visao de totalidade. Assim sendo:

A conduta humana especifica da cotidianidade é a conduta imediata, porque a relacdo que se estabelece entre o
pensamento e a agdo é uma relacdo direta, indispensavel aos automatismos e ao espontaneismo necessario a reproducdo
cotidiana do individuo. O individuo responde as demandas cotidianas considerando o conjunto dos fendmenos que
compdem cada situagdo vivenciada e ndo as relagbes que os vinculam e lhes ddo sentido (NETTO, 1987, p. 66 apud
EVANGELISTA, 1997, p. 55).

Criase, assim, o cenario daquilo que vem sendo chamado de mundo Pés- moderno. Porém, segundo SANFELICE (2001, p. 7):

P6s-Modernidade, para nés, portanto, € um fendmeno, dentre outras coisas, que expressa uma cultura da globalizacdo e
da sua ideologia neoliberal. A base material da pés —modernidade é entdo a globalizacdo econdmica com todas as
implicacbes que este fendbmeno vem significando para as sociedades ou sujeitos, como ja dito, subjetivamente
desprovidos de qualquer senso ativo de histéria. Impdem-se, como se fossem absolutos e dagqui em diante eternizados, a
pds-modernidade, a globalizacéo, alogica do mercado e o neoliberalismo que, apesar das posturas pds-modernas, € asua
prépria grande narrativa. E o fim da histéria em um capitalismo globa triunfante ou o fim da histéria em direcéo a
barbérie?
Os acontecimentos do cotidiano, que assumem um carater fenomenolgico porque percebidos desgarrados de suas raizes
historicas estruturais, passam a ter solugdes também fenoménicas. Tomemos como exempb a questdo da violéncia, tematica que tem

mobilizado grande parte dos debates atuais. Quais sd0 as propostas para “combater” a violéncia? Quem sd0 0S responsavels, 0s



causadores da violéncia? Onde estdo as causas estruturais de tamanha violéncia nos grandes centros urbanos, mas que aos poucos se
manifesta também nas pequenas cidades? Ninguém quer ser vitima da violéncia, nem tampouco justificar atos individualizados de
crueldade, porém, quando o problema atinge um nivel de epidemia social, tal como vivenciamos atualmente, ha muito o que
questionar... Sera que o combate a violéncia se resume em aumentar 0 nimero de presidios, a melhorar treinamentos, modernizar

equipamentos, e ampliar o arsenal de “guerra’ da policia, como pregam muitos?

Embora, pela proporc¢éo a que chegou a violéncia, em alguns momentos como tentativa imediata de reter o processo, alguns
destes itens até sejam necessarios. Porém, de nada adiantardo se estas a¢es forem motivo paraforjar o discurso e neutralizar o debate
sobre as reais causas da violéncia que s30 historicas, politicas e sociais. E preciso pdr na mesa de debates questdes que superem a visio
mitologica que faz parecer que a violéncia existe e tem aumentado por questdes que fogem a compreensdo humana, como se os
homens, por rades desconhecidas estivessem nascendo com instintos cruéis e assassinos. E preciso, desta forma, perceber que o
aumento da violéncia € proporcional ao aumento do desemprego, por exemplo. Pode ser que ela sgja a manifestacdo do dito “6cio
degenerativo”, aguele que advém do fato de grande parte da humanidade ter sido “libertada’ do fardo e da maldicéo do trabalho, pois
as maquinas finalmente “trabalham pelos homens’. Estar livre do trabalho, nesta sociedade significa estar desprovido de recursos para
sobreviver. Porém, os homens continuam precisando “ comer, beber, ter habitacdo, vestir-se e algumas coisas mais’, recorrendo a
Marx; Engels (1989, p. 39-40), ja citado anteriormente.

Outro aspecto importante a considerar € que 0s seres humanos ndo possuem mecanisnos de defesa contra a sobrecarga
ideol 6gica que recebem via meios de comunicacdo de massa, 0s quais homogeneizam inclusive os sonhos. Disseminam aidéia de que
a felicidade esta condicionada e é proporcional ao poder de compra, por exemplo. E uma felicidade comprada que se objetiva em
produtos de consumo materia, de satisfacdo fisica e imediata. E todos querem ser felizes, a felicidade € um direito do ser humano.
Portanto, nesta légica, cada sujeito utiliza-se dos meios e das estratégias de que dispbe para alcancar esta felicidade, mesmo que este

caminho sgja anti€tico, cruel, desumano, podendo materializar-se em agdes como: sequiestros, roubos, prostituicdo, trafico de drogas,



contravengdes que na logica do capitalismo, transformam se em meios de acesso aquilo que deveria ser de todos, mas que na verdade
acaba sendo so de alguns. Neste jogo, impera alei do mais forte ou, no dizer popular, “cada um por s e Deus por todos’. Desta forma,
“a cotidianidade se manifesta como anonimidade e como tirania de um pode impessoal que dita a cada individuo seu
comportamento, modo de pensar, gosto e seu protesto contra a banalidade” (KOSIK, 2002, p. 84).

Assim, o sujeito da cotidianidade € um ser para 0 qual a vida € um eterno presente (aqui/agora), ndo encontra significacdo no

passado, € um sujeito vazio, prisioneiro de uma ordem impessoal, pois:

a anonimidade da vida cotidiana, expressa no sujeito desta anonimidade, que é alguém-ninguém, encontra o seu
correlato na anonimidade dos agentes histdricos, os chamados “History-makers’, de tal maneira que 0s acontecimentos
histéricos afinal se revelam como obra de ninguém e obra de todos (KOSIK, 2002, p. 84-5).

Este contexto social € um desdobramento do contexto econdmico que se articula sob os preceitos da flexibilizagdo, segundo
HARVEY (1992, p. 148):

A acumulagéo flexivel foi acompanhada na ponta do consumo, portanto, por uma atencdo muito maior as modas fugazes
e pela mobilizagdo de todos os artificios de indugdo de necessidades e de transformagdo cultural que isso implica. A
estética relativamente estével do modernismo fordista cedeu lugar a todo o fermento, instabilidade e qualidade fugidias
de uma estética pés-moderna que celebra a diferenca, a efeméride, 0 espetéculo, a moda e a mercadificacéo de formas
culturais.

Constatamos que a subjetividade humana, a forma de ser, viver e pensar dos homens mudou radicamente, a ponto de

atualmente existir entre os seres humanos um profundo “estranhamento”, que se verifica até mesmo nas relagdes mais intimas.

Principamente as novas geraces que se formaram no centro deste processo de mudancgas, herdeiras diretas da influéncia
tecnolégica, dos meios de comunicagdo de massa, do paradigma do fim da histéria, se encontram, normamente alienadas,

barbarizadas, desesperansosas num futuro que se mostra cada vez mais incerto, pois se a histéria chegou ao fim, todos sabem como



serd este futuro, e se ele ndo interessa, entdo a ordem é viver o agora. Assim, o culto ao efémero, ao imediato, traz resguicios de um

individualismo exacerbado, que atinge a todas as geragdes, alienando-as. Sendo assim:

Ea reificagdo, como fendbmeno, que se universaliza e a tudo subsume, que produz o “mundo da pseudoconcreticidade”,
gue é o mundo fenoménico da cotidianidade. A reificacdo € exacerbada, no modo capitdista de producgdo, pela
generalizac&o do fetichismo da mercadoria para o conjunto das relages sociais indiferenciadamente (EVANGELISTA,
1997, p. 58).

Toda esta andlise poderia nos levar a concluir que estariamos condenados a viver em um mundo mediado pelas banalizacoes,
pelo desencanto, pela cretinizagao e pelo superficialismo? Ou existem possibilidades de superagéo? Se existem quais sG0? Quais S80 as
utopias possiveis? Apontando para uma saida “ possivel”, Evangelista (1997, p. 60) nos diz o seguinte:

No pensamerto luckasiano, ha trés formas de objetivacdo socia que conseguem transcender a cotidianidade: o trabalho
criador, a arte e a ciéncia. Essas atividades exigem um esfor¢o e uma concentracdo homogeinizadoras das faculdades
humanas em torno de determinados projetos, que resultam na suspensdo da heterogeneidade, da imediaticidade e da

superficididade extensiva, que caracterizam a cotidianidade. Essas suspensdes tempor&ias da cotidianidade
impulsionam os individuos a consciéncia humano-genérica, comportando-se como inteiramente homens.

Percebemos ent&o que as possibilidades para a superacdo das formas alienadas, reificadas de existéncia, existem. A questéo que
se retorna neste momento & Como se da 0 acesso a estas possibilidades? O trabalho criador € uma possbilidade, mas... O que € um
trabalho criador? Quais e quantas pessoas podem desenvolver um trabalho criador? Quais sdo as condic¢des concretas do trabalho hoje?
A arte € um a possibilidade, mas... Qua arte? Como estd a massificagdo das artes? O que hoje € produzido em nome das artes? A
ciéncia é uma possibilidade, mas... Qual ciéncia? A ciéncia positivista? A ciéncia da razdo instrumental?...Ai estdo postos alguns dos

desafios para ultrapassar 0s cerceamentos da cotidianidade alienada. Desta forma, € importante perceber que:

A compreensio da vida cotidiana requer a sua reconstituicio ontol dgica pela via da totalidade concreta. E s6 quando
referida a esta totalidade, pontuada por suas complexas mediacOes, que a nebulosidade e o semsentido da cotidianidade
se dissipara e desvelar-se-a a0 homem. Apenas assim, podemos destruir a faticidade da vida cotidiana, evidenciando as
suas relagdes sociais genéticas. Proceder diferentemente implica em ficar conivente com a onda de irracionalismo



contemporaneo, gque busca no “cotidiano” a confirmagdo para a sua desrazéo, e mergulhar na perplexidade frente a
complexificacdo do ser socid no mundo do capital (EVANGELISTA, 1997, p. 63).

E na perspectiva da totalidade concreta que os acontecimentos perdem seu cardter fenomenoldgico, pois passam a ser
percebidos objetivamente nos contextos historicos desencadeadores dos seus processos originarios, o que é condicdo para a superacéo
das visdes cadticas, incrédulas, do mundo sem sentido que povoa o imaginario dos seres humanos na contemporane dade.

A perda da identidade e da autonomia, caracteristicas proprias deste mundo homogeneizado, em que as relagdes capitalistas
invadem a vida privada dos seres humanos provocando atitudes de passividade, de faticidade frente aos acontecimentos, como se tudo
estivesse a mercé de forgas poderosas, de um poder onipresente e onipotente que a todos submete, mas que a ninguém é dado
conhecer, tende a desfazer-se frente as percepcdes objetivas da forma como se estruturam historicamente as relaces de poder, num
exercicio pessoa de “tirar aviseird’, “afastar a cortina de fumaca’ que forja a realidade concreta.

Neste aspecto, parece-nos fundamental perceber que a educacdo pode ser ainda um dos instrumentos de grande contribuigdo
para esta condicdo de superacdo da cotidianidade reificada, pois “ a superacdo da cotidianidade reificada ndo se opera de uma Unica
vez, mas por um processo continuado de ultrapassagem e retorno renovado” (NETTO, 1987 apud EVANGELISTA, 1997, p. 61).

A cotidianidade ndo se modifica de forma esponténea, nem de um momento para outro, mas o individuo que “ se humanizou
por se reconhecer portador de uma consciéncia humano-genérica” (EVANGELISTA, 1997, p. 60-1), pode fazer a diferenca, num
processo de ir e vir entre a vivéncia cotidiana e a busca de conhecimentos que déem conta de desenvolver a condicéo de percepcdo dos
acontecimentos na sua globalidade, podendo a partir deste processo dialético posicionar-se de forma mais humana, justa e equilibrada

no seu cotidiano, interferindo assim no processo de transformagéo e superacdo das formas alienadas e alienantes de viver.

Nesta perspectiva de um ir e vir, esta condicdo de poder “sair fora’, libertar-se do aprisionamento ideol6gico, da cotidianidade

reificada, mesmo que por momentos, para depos retornar a mesma realidade, munido de novos mecanismos de andlise, percepcao



comparacdo e critica, € onde a educagdo tem uma tarefa a cumprir. Tarefa também ardua, complexa, pois que a escola da forma como

conhecemos/concebemos € também uma instituicdo que se formou no interior do modo de producéo capitalista.

Para dar conta desta possibilidade que se pde a escola , aos educadores, € que se faz necessario que 0S MesMos Sgjam Ccapazes
de, a partir da leitura critica sobre o contexto em que estdo inseridos, revestir os contelidos escolares de cientificidade e criticidade.

Desta forma, ultrapassando os meandros do senso comum e promovendo a formagéo do pensamento reflexivo.
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